A TANAR KARAKTERE

MOTIVACIO NEM CSAK KEZDO TANAROKNAK




Milyen legyen a tanar hozzaéllasa a didkokhoz, iskolahoz, az altala
tanitott tdrgyakhoz, amikor kikertil élete els6 iskoldjaba? Milyen
kapcsolatban alljon munkatarsaival €s a didkok sziileivel?

Modszertant és egyéb fontos targyakat a legtobb tanarokat képzo
intézményben kivalo és képzett pedagdogusok oktatjak a leendd
tanaroknak. Amikor viszont a kezdé pedagdgus munkahoz lat az
els6 iskolaban, valamilyen mdodon legalabb sajat maganak ki kell
alakitania egy kezdeti hozzéaallast, amit késobb a tapasztalatai
alapjan modosithat.

Ez nem biztos, hogy megmenti a tanart a kiégéstol, de van par dolog,
ami megadja a védelmet az ellen. A tanarok és tanitok képzésekor
erre a témara nem helyeznek nagy figyelmet, szemben a tantargyak
lexikalis tartalmaval, az oktatas modszertanaval €s gyakorlatéval.

A pedagdgus stilusanak és tanari karakterének kialakitasa nagyon
is helyesen a tanar sajat szabad akaratira marad. Bizonyara
vannak, akik elgondolkodnak ezen palyajuk elején vagy kozben,
¢és vannak, akik csak belevagnak, aztan majd alakul valahogyan.

A KEP KET OLDALA

A tanar karaktere tobb tényezobdl all 6ssze, de mindenképpen
a fontosabbak kozé tartozik, hogy miként kezeli a diakok
megnyilvanuldsait, mennyire képes Osszhangban dolgozni mas
tanarokkal, sziilokkel az iskola, az oktatds, a nevelés céljaiért.
A tanar karakterét két oldalrol is megnézhetjiik, és egy érdekes
dolgot vonhatunk le kovetkeztetéstil.

Az egyik oldal maganak a tanarnak az elképzelése arrdl, hogy
milyen képet szeretne kialakitani sajat oktato, neveld munkajarol.
Ez az elképzelés jo esetben nem 6ncélu, hanem ezt a pedagogus
azért alakitja ki, mert ugy véli, hogy ezzel a hozzaallassal,
viselkedéssel lehet a leghatékonyabb munkaja soran, elsésorban
a didkok érdekében.
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Karakterének egy teljesen mas oldala az, ahogyan a kiilvilag
tekinti 6t. Igy latjak 6t kollégai, Valamenfxyire més modon
tanitvanyai. Akar az iskolaigazgatoknak €s a sziiloknek is sajat
képe lehet arrdl, amilyennek a tanar karakterét latjak, s ez akéar

teljes mértékben is eltérhet attol, amit a tanar magarol gondol.
/
/

Ha a két oldal altal a tanar karakterérdl kialakult k}z/l/a kozel all
egymashoz, akkor viszonylag konnyebb az egyiittmikddés a tanar
¢és adidkok, illetve a tandr és a tantestiilet kozott. Az alapvetden igaz,
hogy egy tantestiiletben konnyebb az egyiittmiikodés, ha a tanarok
pedagogiai alapelvei és mikodésiik kozel allnak egymashoz. Az
ellenkezdje sem nagyobb probléma azonban annal, mint az, ha egy
tanar mas képet alakit ki magarol, mint amilyennek a kdrnyezete 1atja.

Ekkor ugyanis olyan nagy lehet a kiilonbség a sajat magarol
alkotott képe ¢€s a kiilvilag szerinti karakter kozott, hogy diakjai
¢és kollégai nehezen tudjak eldre jelezni, hogy ¢ miként reagalna
egy konkrét helyzetben. A kiszdmithatosag pedig fontos dolog,
mert nehéz kijonni olyan valakivel, aki ugyanazon helyzetben,
hasonl6d koriilmények kozott egyszer igy, masszor teljesen
masképpen viselkedne.

SZIGOR ES SZABADSAG?

Nem fogunk itt tulsdgosan elkalandozni a multban, de az azért
nyilvanvalo, hogy eltéré korokban mds és mas volt a didkok és
tanitok kozotti egylittmiikodés ideaja €s gyakorlata.

Ezért barmit is allapitunk meg errdl ma, talan mar holnap megvaltozik,
mert a tanar karaktere olyan mértékben szolgalja a tanitvanyait,
amilyen mértékben segiti a felnovekvd didkot abban, hogy 6, majd
mint felndtt, minél t6bb értéket jelentsen sajat maga, csaladja és
tagabb kdrnyezete szamara.

Tandrok kozott régi vita targya, hogy mennyire legyen kozvetlen
¢s mennyire legyen tavolsagtartd a tanitvanyaival a tandr.




Nem feladatom igazsagot tenni egyik oldalon sem. Valészintileg
olyan ez, mint lovon iilni, ami legtobbszor kozépen célszert.
A kozvetlenséget ne értelmezziik teljes lazasagnak, s akkor jobban
érthetd, hogy sziikség van ra. Nevezziik a szigort elvarasnak, és
ugy az is mindjart elfogadhatobbnak tiinik.

A nem szolgai tekintélytisztelet és a didk szabadsaga jol
megférnek egymas mellett. Ehhez arra van sziikség, hogy a tanar
hozzéaallasaval, viselkedésével és tudasaval ki is érdemelje a
tekintélyt. A diak szabadsaga pedig nem marad meg, ha visszaélve
sajat lehetoségeivel abbahagyja tudasa kibontakoztatasat, és
elkezd csak a manak, és csak sajat magéaért €lni.

Utblag, akar tiz évek tadvolabol a felndttek egy része ugy
latja, hogy tobbet kdszonhet teljesitményt elvard tanarainak, mig
masok akar ugyanezekrdl a tandrokrdl ugy vélekednek, hogy
elvették az nbizalmukat azzal, hogy miattuk olyan sokszor érezték
magukat butanak.

MI HASZNOS EGY DIAK SZAMARA?

Leszamitva eloremutato iskolakat, lelkes tantestiileteteket, az
oktatds sok orszagban még mindig inkabb a porosz hagyomanyokra
tamaszkodik. Nem szeretném meghatdrozni egyetlen tanar
szamara sem, hogy mennyi szabadsagot engedjen didkjainak,
¢s mennyi elvardst tdmasszon velilk szemben. Mindezek
mellett az oktatasuk soran inkdbb tdmaszkodnék a gyerekekben
természetiiknél fogva 1étezd kivancsisdgra, mintsem erdltetném,
hogy mindent megtanuljanak, amit a felnétt vilag elvar toliik.

Ahogyan kozelediink 2030 felé, mar most lathato,
hogy a legtobb felndtt szdmara nem az lesz elengedhetetlen,
hogy egy szakmaban professzionalis legyen,
._hanem az, hogy gyorsan és sikeresen reagaljon a valtozasokra.
Ez némi elvarast timaszt az iskola, a tanar
¢s a sziil6 iranyaba.
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Ez a képesség kozelebb all a reneszansz mﬁvelt\Ség sokszinliségéhez,
sajat felfedezéseken alapulé oktatasi gyakorlatahoz, mint az embert
is géppé tevo vad kapitalizmus vagy kommunizmus elvarasaihoz,
szigordhoz. (A reneszansz dicséretéhez azért tegyiik hozza, hogy
igen kevesek lehetdsége volt akkoriban a tanulas, és nem is azért
emlitem a kort, mintha a feudalizmusnak az az id3szaka annyira
idvozlendd volna.)

Nem megyiink most a mélyére annak, hogy mennyire ellent-
mondasos a lexikalis tudas tGlhangstlyozasa a szamitogépek
koraban. Inkabb foglalkozzunk azzal, hogy a jelen tarsadalmi
allapotok kozott mit jelent a tanar karaktere, és hogyan érhet
el minél nagyobb képességnovekedést didkjainal a szigor és a
tekintély tlhangsulyozésa nélkiil.

Egy olyan korban, amiben a legnagyobb erény a valtozd
gazdasagi kornyezethez valo gyors alkalmazkodas, a legnagyobb
érték az lenne, ha a tanarok keze alatt a didkok minél tobb pozitiv
megerdsitést kapnanak arra vonatkozoan, hogy Ok értékesek,
képesek ¢és fontosak.

SZELLEL SZEMBEN

Egy technikailag fejl6dd, modern vildg nem feltétlen jelenti
azt, hogy emberileg is fejlodé. A gépek fejlddnek, az emberi
tényezd pedig mintha korbe-korbe jarna magasabb technologiai
koriilmények kozott. (A habortk ugyantigy haborik ma is, csak
modernebb eszkdzokkel.)

Ha ma egy tanar emberi értékeket, kultirat szeretne meg0rizni és
atadni didkjainak, akkor elég nagy hatranybol indul, mert a kiilvilag
nagy mennyiségben arasztja didkjaira az ellenkezdjét. Negativ
hirszenzéciok, ,,valosag” show-k, aberralt viselkedésformak nyilt
reklamozasa, agressziv jatékprogramok, agresszivitas és etikatlan
parkapcsolatok tv-miisorokban, végletekig fokozott szadizmus és
horror a mozifilmekben.




Mit tehet egy tanar ezekkel szemben, ha valddi célokat
szeretne didkjai elé allitani, €s tisztességre, kitartdsra, masok
megbecsiilésére, ¢és a célok elérésére szeretné tanitani didkjait?
El6szor 1s késziiljon fel arra, hogy nem fogjak normalisnak tartani.
Erre azonban biiszke is lehet, mert ha a normalison az elobb
emlitett aberraciok mennyiségi aradatat érti egy tarsadalom, akkor
igényes ember nem akar ,,normalis” lenni.

SZEMBE KELL HELYEZKEDNI?

Akkor szembe kellene menniink azzal a tarsadalommal, amelyik
részben rossz iranyba megy? Ezzel az a gond, hogy ha
valaminek a legydzéséért harcolunk, arra nehezen tudunk jobbitd
iranyba hatni. Szembehelyezkedés helyett érdemes észrevenni,
hogy vannak tarsak. Talan nem sokan, és még kozattiik is vannak
véleménykiilonbségek, de vannak.

Egy 20 vagy 40 fOs tantestiiletben nincs egyediil az ember.
Bizonyosan vannak koriilottlink mas, nem kiégett, vagy kiégés
jeleit mutatd, de értékes pedagdgusok. Ha valaki ugy vélné, hogy az
a 19 vagy 39 masik rossz iranyba megy, akkor érdemes atgondolnia
a sajat szerepét.

Valoban nehézz¢ tehetjiik tanari palyankat, ha elbarikddozzuk
magunkat, és mint ,,maganyos hds” onnan kiizdiink. Ehelyett talaljuk
meg azokat, akik legalabb részben egyetértenek céljainkkal,
¢s nézziik néha forditva a dolgot: mi részben egyetértiink az
6 céljaikkal. Tamogassuk azt, ami timogathatd, és akkor gyakrabban
kapunk tdmogatast pozitiv elképzeléseinkhez.

Ennek végeredménye nem csak az, hogy tanarként nem
szigetelddiink el, hanem ami ennél is fontosabb, a didkjaink tobb
tanar munkajanak valnak nyerteséve.
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A tandr tanitani szeretne, de mar az elején nevelé&i hidnyossagokkal
talalja magat szemben. Ekkor raébred, hogy nem sok i/,deje és
kozvetlen lehetSsége van a diak személyiségének formaldsara,
a gyerek etikdjanak emelésére, melyekre pedig, mint alapokra
sziiksége lenne ahhoz, hogy egyaltalan ismereteket adh;)/sson at neki.

Ebben a ,,nyugati” tarsadalomban gyakori az egymasra mutogatas.
Nem ismerek tanart, aki meg ne kapta volna mar sziiloktél, hogy
»Azért van az iskola, hogy megnevelje!”

Az igaz, hogy ma sziildnek és tanarnak egyarant nehezebb a dolga,
mint tiz vagy hiisz évvel ezelott. Mikdzben a sziiloket is megértem,
hogy van egy elképzelésiik arrol, hogy mit kellene kapniuk az
iskolatol, ez mégis elég igazsagtalan dolog az iskolaval és a
tanarokkal szemben, hiszen a gyerek az elsd, igen jelentds 6 évét
leginkabb otthon toltotte el. Ez a hat év nevelési szempontbol
a legnagyobb lehetdség, ki nem hasznédlva azonban ez a hat év
ugyanebbdl a szempontbol a legnagyobb pazarlds, amit mint
sziilok a gyerekiinkkel szemben elkdvethetiink.

Ha kezdd tanar vagy, akkor jo6 ha elére tudod, hogy lesznek sziilok,
akik egytittmiikodnek majd veled, és lesznek sokan, akik nem.
A sziil6k nem feltétlen jok vagy rosszak; kiilonféle élethelyzetben
vannak és rengeteg problémaval kiiszkddhetnek egy iddben.
Ezért mi, mint tanarok, tévesen feltételezziik, hogy éppen
a gyerek viselkedése vagy tanulmanyi eredménytelensége a
legnagyobb problémajuk.

Erdemes kiismerniink, hogy melyik sziilében mennyi a gyereke
érdekében meglévd egyilittmiikddési hajlanddsag, és akkor mar
csak azt kell megtanulnunk, hogy mi nem ,,A” sziilével miikodiink
egyiitt, hanem csak a sziil6 ,,egyiittmiikddési hajlandosagaval”.




Annyit varjunk tehat barmely sziil6t6l, amennyi valos realitdsa
van ennek az elvardsnak, mert ha nem igy tesziink, akkor sok
csalodas var rank.

Bar vannak hozza technikdk, de itt rovid a hely ahhoz, hogy
egy teljes fejezetet beszurjak pedagdgus kollégaim szdmara,
aminek a cime az lenne, ,,Hogyan noveld a sziild hajlandosagat
az egyuttmikodésre!”

EN, MINT TANAR, SZEMBEN A MENNYISEGGEL

Mit ér egy tandr lelkesedése szemben annyi hatrannyal, amit a
kornyezet negativ hatdsai okoznak egy gyerek személyiség-
fejlodésében, viselkedésében, etikajaban? Mennyire képes pozitiv
iranyu valtozast elérni egy lelkes pedagdgus, szemben a gyilkolast
naturalis médon magukban foglald szamitdégépes jatékokkal,
szemben az erkolcstelenséget hétkdznapiva tevo filmekkel és annyi
minden massal szemben?

Viézoljunk itt fel egy matematikai abszurdumot! A neveléssel
¢s oktatassal kapcsolatosan hagyomanyosan ugy gondoljak, hogy
van néhany szazaléknyi feladata a tandrnak (iskolanak), egy masik
szdzaléknyi feladata a sziilének (csalddnak), s ha ezt a kett6t
Osszeadjuk, akkor az 100%.

Behozhatnank még a képletbe mas tényezdket, példaul a
sportegyesiiletet, az énekkart, ha oda jar a gyerek, vagy
a szomszédot, ha ott is sokat iddézik. Teljesen mindegy, a
hagyomanyos vélekedés szerint ezek Osszessége teszi ki a szaz
szazaléknyi hatdst, ami alakitja a gyerek viselkedését, tudasat,
etikajat, személyiségét és még sorolhatnank.

Egy ember, egy gyerek azonban nem mennyiségi tényezo, 6
maga a mindség. Az igaz, hogy nevelkedését meghatarozza a
kornyezetébdl érkezett sok-sok hatés, de van itt egy fontos dolog,
amit kevesen vesznek szamitasba.
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Ha tgy allunk hozza a neveléshez, oktatashoz, tanitashoz, hogy
“mivel mas tényezok is alakitjak, mint én,” mint \s\ziil(')' vagy én, mint
tanar, akkor azzal csokkentjiik sajat erdnket, €s sajat joszandéku

hatasunkat. \ )

\ //
Még ha igaz is, hogy masok is hatassal Vanna/k/
gyerekeinkre, didkjainkra, érdemes gy hatn},{nk,
ugy viselkedniink, tigy tanitanunk, mintha
minden csak rajtunk mulna.

(Ez kovetkezik a ,,Két hexameterbol” is.)

Ez a nézépont képes megnodvelni erdnket és hatdsunkat.
Legalabbis nem gyengit majd minket egyfajta teljesen masféle
vélekedés, miszerint ,,Hiaba minden, mert otthon mindent
lerombolnak, amit én itt felépitek.”

MEKKORA A HATASUNK?

Nem azért tanitunk, hogy emlékezzenek rank. Ennyire azért
szerencsére nem vagyunk fontosak magunknak. Arra azonban
emléksziink sajat iskolai emlékeinkbdl is, hogy nem azokra a
tandrokra gondolunk vissza szivesen, akik elvteleniil lazak voltak
veliink és nem is azokra, akik tilzoan szigoraak. Azok a tanarok
viszont, akik adtak nekiink tudast, figyelmet és némi szeretetet,
még akkori elvardsaik magas szintje ellenére is elevenen ¢és jo
érzéseket keltve élnek emlékeinkben.

Azt, hogy Te, mint tanar hol helyezkedsz el a ,,lelkesen adok és
szeretettel, de kovetkezetesen elvarok™ szintjein, eldontod sajat
magad. Az azonban biztos, hogy ha sajat magaddal szemben olyan
elvarasokat tdmasztasz, hogy az egész tarsadalmat kell rendbe
hoznod, akkor eldre veszitesz. Nem azt allitom ezzel, hogy ne
lehetnének nagy céljaid, tehat ha a te célod mondjuk az, hogy
felvirdgoztatod egy orszag didksagat, én annak nem mondanék ellent.




Minddssze arra biztatlak, hogy ne 1égy szomort, ha nem tart veled
minden didkod azon az uton, amit te tudsz biztositani szamukra.
Oriilj annak, ha néhany gyerek miattad nagyobb reményekkel
megy majd ki az iskoladbol, mint ahogyan nélkiiled ment volna.
Oriilj annyi gyereked sikerének, amennyiben csak részes lehetsz.
Toltson el j6 érzéssel, amikor tandr tarsad, iskolavezetésed, iskolad
valamivel elégedettebb, sikeresebb.

Ugy gondoltad, hogy egy osztalybol legaldbb 10 gyerekben
nyomot kellett volna hagynod, de csak 6tnek valtozott jobb iranyba
az élete, javult a viselkedése, vagy csak ennyinek lett nagyobb a
tudasa, csak nekik lettek — neked kdszonhetéen — nagyobbak a
lehetdségei az iskola elvégzése utan? Akkor ezért az 6tért megérte
a munkad, és talan nem latszik most, de a fennmarado6 10-20 diak
szinten maradt, mikézben nélkiiled 6k talan teljesen kihullottak
volna a , tisztesség vagy a jovo kosarabol”.

Tudod, hogy hozzéavetdlegesen akkor mérhetnéd fel a hatasodat,
ha mar 25 ¢év eltelt volna, és lathatnad lenyomatodat tanitvanyaid
¢letatjaban. Ez kevés tanarnak adatik meg, bar néhany
osztalytalalkozo talan felcsillanthat ebbdl valamit. Nincs két
egyforma osztaly. Egyikben ennyi, masikban annyi gyerekre
leszel szamottevd hatéssal.

100% TUL KEVES!

Sosem fogod megtudni, hogy pontosan hany didkod gondol rad
ugy, hogy kapott téled valami lényegeset; tudast, emberséget,
segitséget, példat a tiszteletre, vagy ki tudja még mi madst.
Valoszintileg aldbecsiilod ezt a szdmot, de nem is a mennyiség a
lényeges. Nem azért tanitunk, hogy fontosak legyiink a jelenben
itt, vagy a jovOben didkjaink emlékeiben. A didk fontos, és az,
hogy mi megtettiik-e a téliink telhetdt.
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Az, hogy ezzel hany didk tudott élni, az egy k‘nésik tényez6, mert
az a helyzet, hogy nekiink mint tanaroknak van szaz szazalék
egyéni feleldsségiink, de didkjainknak is van szaz szazaléknyi
feleldsségiik abban, hogy mennyire élnek életﬁk\sorén az elottik
heverd lehetdségeikkel. Ez itt még nem ér véget. Optimalis esetben
a sziiloknek is van sajat széz szazaléknyi lehetdségiik a nevelésre.

Bar diakjainkra még mas dolgok is hatassal vannak, de ha
onmagaban csak ez a harom tényezd 1étezne, akkor is 0sszejonne
mar 300%-nyi lehetdség. Mindannyiunkon mulik, hogy mennyi
adodik ebbdl 6ssze, és mi lesz ennek a végeredménye egy felndtté
valt fiatal vonatkozasaban.

Tudom, hogy ez teljesen mas matek, mint az, amikor Ggy szdmolnak,
hogy ha mindenki 6sszeadja a feleldsségét, akkor kijon 100%, de
pontosan ezen logika mentén kapnak ki csapatok a sportban is.
Azért, mert mas csapattarsaik €s edzdjiik felelosségével szamolnak,
nem pedig a sajat, szaz szazalékot kitevo lehetdségeikkel.

KOSZONOM

Tisztellek a munkéadért, és koszonom a figyelmedet. Remélem
sikertilt atadni azt a nézOpontot, hogy nem az a fontos, hogy
mi minden dolgozik ellened, mint tanarral szemben. Az viszont
szamit, hogy Te, mint tandr, tanité vagy barmilyen mas pedagogus,
miden kiils6 negativ aramlassal szemben értékeket, tudast
képviselsz, és kulturat tartasz fenn.

Baratsaggal:

Novak Ferenc
tars a nevelésben
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Ha az, amit kultiranak
neveziink egyaltalan
tovabb ¢l majd, akkor az
azért lesz, mert
vannak ¢és lesznek
tanarok, miivészek,
tudosok ¢és sziilok, akiket

— nem ren’ditett me’g az,

i hogy szélesebb térben

F az értékek hanyatlasat
o tapasztaltak!
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